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«...0s que Deus condenou a ser filésofos».
HEGEL

A surpreendente noticia da sua morte trouxe-nos & memoria uma reflexio
melancélica de Joel Serrdo. Referia-se ela ao destino filos6fico «truncado» de
Vieira de Almeida. Truncado ou inacabado, jd nos nio lembram exatamente os
termos. Joel Serrdo ligava o caso 4 situacio mais genérica da vida filosofica entre
nds, 4 fatalidade da sua expressio vir a ser sempre mais ou menos «inacabada.
Repetiu-se 0 mesmo fenémeno com Delfim Santos?

De um certo modo, sim, e isso ¢ tanto mais significativo quanto € certo ser
a sua atitude filos6fica muito outra que a de Vieira de Almeida. Pode dizer-se que
tudo conspirava no autor de Pontos de Referéncia no sentido de um certo ceticismo
tedrico (e pritico) a tal ponto era nele imperativa a vontade de destruir a
tendéncia orgdnica do discurso para se instituir e constituir em «metafisica». O
seu neopositivismo era tdo visceralmente antagonico do pathos comum da
linguagem em geral, e da nossa mentalidade em particular, que uma tal empresa
s6 poderia criar 2 sua volta uma espécie de deserto povoado de raros ou nenhum
anacoreta.

O ponto de partida de Delfim Santos situa-se no de chegada de Vieira de
Almeida. A sua Situagio Valorativa do Positivismo é, até A data, e sé-lo-4 durante
muito tempo, sem divida, a melhor exposi¢io que possuimos e a mais pertinente
critica das posicdes filoséficas que o extremismo logicista de Vieira de Almeida
ilustrava entre nds. Todavia, desta oposi¢io implicita, embora abstratamente
aludida, guardaria sempre Delfim Santos a marca e, porventura, a ferida, que se
traduziu nele por uma exigéncia de rigor, por uma recusa liminar de concessoes a
expressio metafdrica, a um minimo mesmo de tentagdo imagistica que
igualmente situam a sua expressdo filosdfica num horizonte prevalentemente
heuristico e critico, de certo modo mais exigente ainda que o do mesmo
neopositivismo recusado.

Ninguém podia, ao nivel estilistico, revelador como nenhum outro, supor
que Delfim Santos era, ou havia sido, discipulo de Leonardo Coimbra, salvo se se
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~ pensar que nessa espécie de ocultagdo de uma referéncia mental se encontra como

\ ey que invertida a relagdo profunda de mestre-discipulo. Guardado o incentivo
profundo do primeiro, o direito ¢ a necessidade da afirmagio «metafisica» que

; Leonardo Coimbra ilustrou em termos flamejantes num meio de seco
www.delﬁmsantos.org racional.ismo, 0 segur?do ter—s~e—ia dado por m.issﬁo traduzi—.lo num regi.sto oposto,
de contida e quase fria reflexdo, nessa neutralidade expressiva de um discurso que

se deseja discurso das «coisas» mais que expressdo de uma «subjetividade», tal
como o exemplo impar de Aristételes e mais tarde, de Kant, o instalaram na
tradicdo filosdfica. A sua experiéncia de escolar em contacto direto com a
Filosofia Alemd dos anos 30, especialmente a neokantiana, s podia confirmé-lo
nesse caminho. Por isso ndo se encontrara na sua filosofia de «professor de
filosofia» no sentido europeu do termo, nenhuma vocagdo encantatéria, nenhuma
pretensio profética, apenas o amor da discriminagio, da andlise, de uma perpétua
questdo prévia que a0 servico de outra intengio filoséfica se aproximava afinal do
questionar «destrutivo» de Vieira de Almeida. Felizmente, contudo, Delfim
Santos pdde receber de zonas de conhecimento menos dridas que a epistemologia
e a logica uma inspiracio mais vivificante, como de resto o mesmo Vieira de
Almeida a soube receber a partir da arte e da politica. A questdo é de saber se as
duas fontes principais do seu pensamento, a neokantiana que lhe incutiu o gosto
pela exploracio categorial e a fenomenologia que lhe indicava outras vias de
acesso para essa busca do que sempre «antecede», se chegaram a conciliar no seu
espirito. S6 um estudo paciente do seu itinerdrio nos fornecerd uma resposta
valida e nio serd excessivo supor que um dos seus numerosos alunos um dia no-lo
ofereca. Aparentemente parece legitimo crer que a inspiragio fenomenoldgica se
sobrepds e cobriu cada vez com maior relevo a heranga de Nicolai Hartmann. Em
todo o caso, ninguém entre nds conheceu tio cedo, a0 que parece, e traduziu nos
seus trabalhos, mormente na Fundamentagio Existencial da Pedagogia, o influxo
vivificante do método fenomenolégico, a0 menos na forma que tomou na obra de
Heidegger. Dizer que foi gracas ao Professor Delfim Santos que a
Fenomenologia adquiriu expressio visivel e foros de cidade nos reduzidos arraiais
de Filosofia entre nés, é ponto de histéria que ndo estamos aptos a resolver. De
resto, a «histéria» nestas coisas importa pouco. Pessoalmente nio tivemos nem a
honra nem o prazer de ser seu aluno. Da nossa experiéncia escolar s6 podemos
testemunhar que nos anos 40 (nos comegos mesmo) a Fenomenologia se havia
tornado referéncia comum na Faculdade de Letras de Coimbra. As lioes de
Logica e de Moral do Doutor Joaquim de Carvalho perspetivavam-se ji nesse
horizonte e a Teoria do Conhecimento do Doutor Miranda Barbosa igualmente
o ndo ignorava. Mas ¢ justo dizer-se que nem de um nem de outro seria possivel
dizer-se, como se pode dizer do Doutor Delfim Santos, que eram
«fenomendlogos» e, muito menos, pensadores com quaisquer afinidades com
Heidegger. A presenca filos6fica da Fenomenologia em Coimbra é sobretudo de
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ordem historicista ¢ metodoldgica, mas nem por isso o seu influxo serd
desprezivel. Obras como a Etica de Scheler ou as Investigagdes Ldgicas exerceram
influéncia decisiva sobre alguns espiritos que mais tarde cruzario o seu caminho
v com o de Delfim Santos encontrando nele expressa com rara elegincia de escrita
e seriedade mental uma visio que lhes havia sido comunicada de auténoma e
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conver: gente maneira.

Do que pelos mesmos anos sucedia em Lisboa nio saberfamos falar. Por
um desses incompreensiveis caprichos culturais (que se calhar nem sio
incompreensiveis nem caprichosos) aquele que por qualificagdo e competéncia a
podia entdo falar com autorizada voz das novas correntes filoséficas, era obrigado
a acantonar-se nas «pedagdgicas», E verdade que, como o deserdado Saul, ele fard
desse dominio, considerado absurdamente menor, um reino. Serd sobretudo
através da sua reflexdo pedagdgica que filtrard a profunda reflexdo filoséfica de
ordem metafisica que era o seu dominio e a sua vocagio. A sua obra nio é nem
variada nem extensa, ¢ uma obra de gualidade, seriamente meditada, severa até ao
escripulo, penetrada até a reticéncia da responsabilidade de um discurso que nio
se considerava quite consigo mesmo sendo depois de pagar o mais alto preco de
meditagio e reserva. As sedugdes do imagindrio e muito menos o suspeito fervor
das apologias, mormente a de um pensar racionalista que servird a outros de
panaceia universal, nio eram o seu forte.

Nio ¢ ofender ninguém asseverar que Delfim Santos conhecia como raros a
exigéncia sem fronteiras de uma reflexdo substancial e ltima sobre «o que estd e
sempre estard em disputa», como escreveu por todos nds, Aristételes. Acaso esta
exigéncia o terd paralisado em excesso privando-nos de uma obra mais extensa e
mais fecunda ainda do que a que ele nos lega. E neste sentido — e apenas neste
— que a sua tdo inesperada morte nos pdde deixar uma vez mais o sentimento de
um destino sendo «truncado, o que ele nio foi de modo algum, ao menos aquém
do muito que ainda era licito esperar do seu excecional conhecimento da historia
do pensamento filos6fico e da exigéncia critica do seu espirito.

Mesmo silenciosa e fazendo-nos falta, a sua presenga se fard sentir. Muitos
sabiam que «ele» estava 14, como uma sentinela, impedindo pela sua recusa e a sua
exigéncia as exibicoes lamentdveis do atrevimento gratuito que nenhum temor
suspende. Sem ele é possivel que um certo nimero se julgue, enfim, na posse
daquela «carta-branca» que até agora s6 usufruiam como regalia profissional.
Cumpre aqueles que admiravam em Delfim Santos a imagem de uma fidelidade
a0 supérfluo e duro oficio do «pensar», contribuir, na medida do possivel, para
dissipar a ilusdo dos saltimbancos, de que a vida filosofica em Portugal se tenha
tornado a repousada e repousante heranga dos que nada tinham de comum com o
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autor de Conbhecimento ¢ Realidade. Esta serd a inica mas também a mais alta
homenagem que se poderi prestar 2 memoria viva do Professor Delfim Santos.

Nice, novembro de 1966.
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